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Ce projet a été financé par le Fonds d’expérimentations pour la jeunesse dans le cadre
de 'appel & projets « 10 000 permis pour réussir » lancé en mai 2009 par le Ministere
en charge de la jeunesse.

Le Fonds d’expérimentations pour la jeunesse est destiné a favoriser la réussite
scolaire des éléves et améliorer l'insertion sociale et professionnelle des jeunes de
moins de vingt-cing ans. Il a pour ambition de tester de nouvelles politiques de
jeunesse grace a la méthodologie de I'expérimentation sociale. A cette fin, il impulse
et soutient des initiatives innovantes, sur différents territoires et selon des modalités
variables et rigoureusement évaluées. Les conclusions des évaluations externes
guideront les réflexions nationales et locales sur de possibles généralisations ou
extensions de dispositifs a d’autres territoires.

Le contenu de cette note n’engage que ses auteurs, et ne saurait en aucun cas
engager le Ministere.

Ministére de I'éducation nationale de la jeunesse et de la vie associative
Secrétariat d’Etat chargé de la jeunesse et de la vie associative
Direction de la jeunesse, de |'éducation populaire et de la vie associative

Mission d'animation du Fonds d'expérimentations pour la jeunesse
95, avenue de France 75 650 Paris Cedex 13
Téléphone : 01 4045 93 22

http://www.experimentationsociale.fr

Pour plus d’informations sur I'évaluation du projet, vous pouvez consulter sur le site
www.experimentationsociale.fr le rapport d’évaluation finale remis au FEJ par I'évaluateur.
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FICHE SYNTHETIQUE SUR LE PROJET -

Cette fiche doit tenir en_une seule page et étre remplie en utilisant le cadre suivant.

Numéro du projet APPC-n°075
LE DISPOSITIF EXPERIMENTE

Titre : « un permis, une action civique »

Objectifs initiaux :

Apporter un soutien, aux jeunes rencontrant des difficultés financiéres dans le démarrage de I'apprentissage au permis
de conduire ou dans son obtention, en échange d’une action civique ou de bénévolat réalisé au sein d’une collectivité
ou d’une association du Pays Beaujolais. Initialement, cette expérimentation devait toucher uniquement les jeunes
n’ayant jamais été inscrits en auto-école, mais elle a été étendue aux jeunes qui avaient démarré |'apprentissage du
code ou de la conduite mais qui ont du stopper leur parcours pour des raisons financieres. L'obligation pour le
bénéficiaire d’apporter un acte civique ou de bénévolat en échange de I'aide a été abandonnée. Aprés rediscussion du
principe de cette action, en contrepartie de I'aide financiére, les membres du comité de pilotage ont décidé de ne pas
mettre en ceuvre ce principe qui pouvait se révéler discriminatoire car les jeunes ne pourraient bénéficier de I'aide que
sur les communes ol les collectivités étaient intéressées par ce principe.

Public(s) cible(s) :
Le nombre de bénéficiaires visé au début du projet était de 100 jeunes (40 pour 2009 et 60 pour 2010).
L’action n’a démarré que fin 2009 et s’est poursuivie en 2010.
Nous avons finalement aidé 123 bénéficiaires.
Les hénéficiaires ont été orientés dans le dispositif via les Missions Locales et Pole Emploi

Descriptif synthétique du dispositif expérimenté

Le plan d’action de I'expérimentation s’est déroulé en 4 phases : la sensibilisation des auto-écoles, la mise en place du
partenariat opérationnel entre la MdEF en Pays Beaujolais et les conseillers des Missions Locales et de Pdle Emploi, le
lancement opérationnel, et I'évaluation des résultats et de la pertinence

Territoire(s) d'expérimentation :
Le pays Beaujolais {périmeétre d’action de la MdEF en Pays Beaujolais)

Valeur ajoutée du dispositif expérimenté :
Pas d’action existante dans le droit commun

Partenaires techniques opérationnels:

La MdEF en Pays Beaujolais, les Missions locales de Villefranche et Tarare, les Poles emplois de Villefranche et
Tarare, les auto-écoles du territoire

Partenaires financiers :
Les bénéficiaires a hauteur de 20% du cout du permis

Durée de l'expérimentation :
Durée initiale: 9 mois du 01/01/2010 au 30/09/2010.
Durée effective : 23 mois et toujours en cours

~ LE PORTEUR DU PROJET

Nom de la structure : MdEF en Pays Beaujolais
Type de structure : une association

L'EVALUATION DU PROJET

Nom de la structure : MdEF en Pays Beaujolais
Type de structure : une association

Introduction :
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Rappel des objectifs et du public visé par I'expérimentation
A. Obijectifs initiaux du projet

Apporter un soutien, aux jeunes rencontrant des difficultés financiéres dans le démarrage de
I'apprentissage au permis de conduire ou dans son obtention, en échange d’une action civigue ou de
bénévolat réalisé au sein d’une collectivité ou d’une association du Pays Beaujolais.

Initialement, cette expérimentation devait toucher uniguement les jeunes n’ayant jamais été inscrits en
auto-école, mais elle a été étendue aux jeunes qui avaient démarré I'apprentissage du code ou de la
conduite mais qui ont du stopper leur parcours pour des raisons financiéres.

L'obligation pour le bénéficiaire d’apporter un acte civique ou de bénévolat en échange de l'aide a été
abandonnée. Aprés rediscussion du principe de cette action, en contrepartie de l'aide financiére, les
membres du comité de pilotage ont décidé de ne pas mettre en ceuvre ce principe qui pouvait se révéler
discriminatoire car les jeunes ne pourraient bénéficier de I'aide que sur les communes ol les collectivités
étaient intéressées par ce principe.

B. Le territoire d’expérimentation
Le pays Beaujolais (périmeétre d’action de la MdEF en Pays Beaujolais)

C. Public visé par 'expérimentation

Au montage du projet, nous avions envisagé que les bénéficiaires soient orientés dans le dispositif via les
Missions Locales ou Pdle Emploi. Les collectivités et associations présentes sur le territoire devaient
également étre partie prenantes a I'action dans la mesure ou le jeune devait s'engager dans une action
civique ou de bénévolat.

Dans les faits, ce sont 92% des dossiers qui sont orientés par les Missions locales et 8% par Pdle Emploi.
L'obligation pour le bénéficiaire d’apporter un acte civique ou de bénévolat en échange de I'aide a été
abandonnée. Les collectivités et associations locales n’ont donc pas été impliquées dans le projet.

1. Mode d’identification et de repérage :

Les jeunes accompagnés par les Missions locales du territoire :

s n’ayant jamais eu le permis de conduire ni d’accord pour le permis a 1 euros

®» p’étant pas inscrit dans une auto-école, ou, s'il (elle) est inscrit dans une auto-école, étant dans une
période d'interruption en raison de difficultés financieres

= étant dans un réel parcours d'insertion professionnelle, avec un projet ol le permis est nécessaire

= ayant des contacts réguliers avec son conseiller référent

» comptabilisant au moins 3 Mises en relation réalisées ou 6 entretiens dans les 6 derniers mois

= connaissant de réelles difficultés financieres

= s'engageant, si son conseiller référent le juge utile, a participer aux ateliers de recherche d'emploi
ou a des actions collectives mises en place par la Mission locale

= ayant la moyenne au test d’aptitude du code de la route

Les bénéficiaires ont été identifiés par leur conseiller référent, en fonction de leur problématique de
mobilité, de leur projet professionnel et de leur capacité a financer 20% du codt de leur permis

2. Bénéficiaires directs :
Le nombre de bénéficiaires visé au début du projet était de 100 jeunes (40 pour 2009 et 60 pour 2010).

L’action n’a démarré que fin 2009 et s’est poursuivie en 2010.
Nous avons finalement aidé 123 bénéficiaires.
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Fonds d’expérimentations pour la jeunesse
2.2. Analyse qualitative
Nombre de jeunes ayant obtenu le code : 60 jeunes ont eu le code
Nombre de jeunes ayant obtenu le permis : 35 jeunes ont eu le permis

Nombre d’abandons ou d’exclusions : 53

28 jeunes ont abandonné au moment de l'inscription en auto-école. Un délai de 6 mois était accordé
apres acceptation du dossier en commission, pour gue le jeune ait fait les démarches d’inscription.

25 jeunes ont été exclus du dispositif. En effet, au cours du suivi auprés des auto-écoles et des
missions locales, nous nous sommes apergus que certains jeunes ne se présentaient jamais aux cours
de code et n’étaient plus en contact avec leur conseiller a la mission locale. Aprés plusieurs tentatives
de relance, des courriers d’exclusion ont été envoyés en expliquant que la convention signée en
début d’apprentissage n’était pas respectée.

Il. Déroulement de I'expérimentation
A. Actions mises en ceuvre

Le plan d'action de I'expérimentation s’est déroulé en 4 phases avec pour objectif d’obtenir les résultats
les plus pertinents possibles :

La sensibilisation des auto-écoles: I'ensemble des auto-écoles du territoire ont été rencontrées en
groupe ou en individuel pour :

e Leurexpliquer le détail du projet (cible, facon de fonctionner...)

e  Obtenir un engagement de suivi renforcé des jeunes inscrits dans ce dispositif

e  Obtenir une réduction du coit du permis sous forme d’un forfait bonifié.

La mise en place du partenariat opérationnel entre la MdEF en Pays Beaujolais et les conseillers des
Missions Locales et de Pdle Emploi, « partenaires opérationnels ». L'objectif étant de les sensibiliser sur le
ciblage du public ainsi que sur les modalités de sélection et de suivi. Pour la phase de repérage les
référents se baseront sur une série de critéres d’éligibilité :

e  Résider dans le périmetre d’action MdEF.

e Ne pas étre inscrit dans une auto-école ou avoir obtenu le code depuis plus d’un an sans avoir pu
financer d’heures de conduite.

e Volonté de réaliser un projet d'action d’intérét général ou de bénévolat.

e Absence de difficulté de compréhension.

e  Ne pas étre sous le coup d’'une annulation du permis de conduire.

Lancement opérationnel : sélection des bénéficiaires et entrée dans le dispositif (signature d’une
convention multipartite liant la MdEF, le bénéficiaire, la Mission Locale ou Pdle emploi et I'Auto-école.)
Cette phase s’est déroulée de janvier a septembre 2010.

Evaluation des résultats et de la pertinence de I'action par la MdEF en Pays Beaujolais en lien avec les
partenaires du projet. La MdEF en pays beaujolais a réalisé un premier bilan de I'action au 30/08/2011. Il
fait apparaitre :

- 60 réussites a 'examen de code

- 35 réussites a 'examen de conduite.

Ce bilan est loin d’étre définitif puisque la majorité des bénéficiaires sont encore en cours d’apprentissage.
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B. Partenariats

1. Partenaires opérationnels

Nom de la structure partenaire Réle dans I'expérimentation

Mission Locale Tarare Prescripteur et accompagnateur
Mission Locale de Villefranche sur Sadne Prescripteur et accompagnateur
Pole Emploi Tarare Prescripteur et accompagnateur
Pole Emploi Villefranche Prescripteur et accompagnateur

2. Partenaires financiers

Financements Part de ces financements dans le budget total de
I'expérimentation (hors évaluation) en %

Fonds d’expérimentations pour la jeunesse 27.1%

Cofinancements extérieurs a la structure 27%

Autofinancement 45.9%

C. Pilotage de |'expérimentation

L'action a été pilotée par la MdEF en pays beaujolais qui est resté en contact constant tout au long de
I'expérimentation avec les auto-écoles d’une part, et les missions locales d'autre part.

Des réunions d’étape régulieres ont été organisées afin de suivre 'avancée des parcours, de relancer les
jeunes qui étaient trop peu mobilisés...

Il. Enseignements généraux de I'expérimentation
A. Analyse du dispositif expérimenté

Ce dispositif a permis a un certain nombre de jeunes du territoire d’accéder au permis de conduire alors que
cela leur aurait été difficile sans I'aide financiére. Cependant de nombreuses difficultés de gestion et de suivi
sont apparues au cours de l'action.

Nous avons des difficultés a suivre de prés I'ensemble des bénéficiaires du dispositif et il pouvait se passer
plusieurs semaines pendant lesquelles les jeunes ne se rendaient plus en auto-école, avant que nous soyons
avertis et en mesure d’entrer en contact avec le jeune. Cela est surement un des facteurs d’explication de
I'allongement de la durée des parcours.

Le fait de travailler avec I'ensemble des auto-écoles du territoire a également été un facteur de
complexification du suivi des bénéficiaires et de 'action en général.

B. Enseignements et conditions de transférabilité du dispositif
1.  Public visé

D’une fagon générale, nous n'avons pas noté une motivation forte des jeunes pour avancer rapidement dans
I'apprentissage et I'obtention du permis.

Nous nous attendions a ce que le passage du permis, élément indispensable pour accéder a I'emploi sur un
territoire rural comme le pays beaujolais, devienne leur priorité, la barrieére du co(t étant levée, mais cela n’a
pas été le cas.

Sur 'ensemble des bénéficiaires, peu d’entre eux ont réalisé la totalité du parcours en moins d’une année.
Finalement, ce sont les jeunes qui étaient les plus avancés dans la construction de leur projet professionnel,
et les plus proches de 'emploi, qui se sont révélé les plus assidus dans I'apprentissage du permis.

Cela peut étre un enseignement si ce type d’action devait étre reconduit: la sélection des jeunes doit
vraiment étre en lien fort avec I'avancement dans la construction voire la réalisation du projet professionnel.
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2.  Actions menées dans le cadre du dispositif testé

De janvier a fin septembre 2010, des commissions de sélection se sont régulierement déroulées afin
d’étudier les candidatures des jeunes prescrits par les missions locales.

Afin de pouvoir étre convoqués rapidement, ces comités étaient composés uniquement du référent Mission
Locale sur I'action, d’un ou deux conseillers de la Mission Locale concernée et du chargé de mission en
charge du suivi de I'action au sein de la MdEF en Pays Beaujolais.

Ce sont au total 19 commissions de sélection qui se sont réunis sur I'année 2010.

Le retard pris dans le calendrier tient au rythme d’inscription des bénéficiaires en auto-école. Si certains se
sont montrés tres réactifs et se sont inscrits dans le mois suivant I'obtention de I'aide, un certain nombre de
bénéficiaires ont mis plusieurs mois a s’inscrire en auto-école, ou a rassembler I'ensemble des documents
administratifs nécessaires au versement de la premiére part de notre participation.

3. Partenariats, coordination d’acteurs et gouvernance

La MDEF a cherché a développer un partenariat avec les auto-écoles du territoire ; cela a fonctionné avec
certaines d’entre elles, celles qui accueillaient un volume important de bénéficiaires du dispositif. Les
relations sont restées plus « commerciales » avec les autres.

Mais cette action a permis de renforcer le partenariat de la MDEF avec les missions locales du territoire et
notamment de développer notre connaissance du public suivi et accompagné par les missions locales,
d’approfondir notre connaissance du métier de conseiller mission locale et des difficultés quotidiennes
auxquelles ils sont confrontés.

Comité de pilotage du dispositif :

Le pilotage stratégique (évolution du dispositif, suivi de I'enveloppe financiére...) est assuré lors de la réunion
mensuelle des membres fondateurs de la maison de I'emploi, dans laguelle on retrouve les directeurs des
différentes structures partenaires du projet :

e Pole emploi Tarare : M. Pierre-Yves GARGUIL

e Pole emploi Villefranche : Mme Corinne NICOLAS

e Mission Locale Nord Ouest Rhdne : Thierry RECEVEUR

¢ Mission Locale Villefranche Beaujolais : Ouardia CHICK

e la sous-préfecture et la DIRECCTE, représentées par I'Animatrice territoriale de I'UT69, Camille
CHABREDIER.

4. Impacts sur la structure

Cette action a demandé un temps de coordination et de suivi trés lourd, a la fois pour la MDEF, porteur de
I'action, mais également pour les missions locales, prescripteurs des bénéficiaires, et a généré des charges
indirectes que nous n’avions pas évalué au démarrage.

Conclusion :

Ce dispositif a eu un intérét réel sur le territoire car il a déja permis a 35 jeunes d’obtenir le permis alors
qu’ils auraient été dans l'incapacité de le financer seuls. Ce nombre de réussite a I'examen va encore
augmenté puisque de nombreux bénéficiaires sont encore en cours d’apprentissage.

Avec le recul, il aurait peut-étre été plus efficace de travailler sur plusieurs groupes de bénéficiaires, étalés
dans le temps, et inscrits dans une auto-école unique afin de faciliter I’assiduité et le suivi des jeunes.



Fonds d’experimentations pour la jeunesse

ANNEXES OBLIGATOIRES a joindre au fichier

Tableau 1 — Sur les objectifs quantitatif en termes de public bénéficiaire
Tableau 2- Sur la description des jeunes bénéficiaires
Tableau 3- Sur la description des jeunes ayant abandonné ou ayant été exclus
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Direction de la jeunesse, de I'éducation populaire et de la vie associative
Mission d’animation du Fonds d’expérimentations pour la jeunesse

Rapport final — cadre de restitution financier pour I'expérimentation

DOSSIER : APPC_n°075
« Un permis, une action civique »

Nom de la structure expérimentatrice : MdEF en Pays Beaujolais
Responsable : Fanny PROVOST

Tél.: 04 74 02 88 90

Contact projet : Fanny PROVOST

Tél.: 04 74 02 88 90

Email : f.provost@mdefpaysbeaujolais.fr

Période de convention concernée : du 01/01/2010 au 30/09/2010

Contenu de la restitution financiéere finale :

1. Compte-rendu financier du déroulement de I’expérimentation du 01/01/2010 (date de début de la
convention) au 30/09/2010 (date de fin de 1a cONVENtion)........c.eeveerriiriieriinieerieeeeeee e 3
2 .Compte-rendu de I’utilisation de la subvention du FEJ dans le cadre du déroulement de
I’expérimentation du 01/01/2010 (date de début de la convention) au 30/09/2010 (date de fin de la
COTLVEIEION) . veeeuviieeireeeteeesreeerseeaesaressssesesseeesssessneaesreeenssaaesssasssssesassesesaseesseesastesaseesasaesamsseemnessarsessone 5
3. Compte-rendu financier du dispositif expérimenté (identification des éléments financiers
relevant uniquement du dispositif testé) du 01/01/2010 (date de début) au 30/09/2011 en cours (date
O TN Lottt b e Rt b e et e e s aa e s b e ese e e b e e st e re et e e anee s e e e eneeneeenes 6
4. Compte-rendu de I’utilisation de la subvention du FEJ dans le cadre du dispositif expérimenté
(identification des éléments financiers relevant uniquement du dispositif testé) du 01/01/2010 (date

de début de la convention) au 30/09/2011 €N COUTS......cccverririeiirieriieeriieerseessreessseesssreesseresseessonsessons 8
5. Synthése des financements par année d’eXperimentation .............cccceeevvererirnieeeniernerieneeneeneas 9
6. Analyse des coits de I’expérimentation du 01/01/2010 au 30/09/2011 en cours.........cccoveueeee. 9

7. Comptes annuels (bilans financiers et comptes de résultats) a joindre obligatoirement pour
chaque exercice couvrant la durée totale de la convention. ........c..cccceeeveeevcvinvoinniniciniiiiin, 9



Rapport final - cadre de restitution financier

RAPPEL TERMINOLOGIQUE

L’expérimentation sociale est une innovation de politique sociale initiée dans un premier temps a une
échelle limitée, compte tenu des incertitudes existantes sur ses effets, et mise en ceuvre dans des
conditions qui permettent d’en évaluer les effets dans I'optique d’une généralisation.

Une expérimentation sociale est donc un ensemble qui inclut un dispositif testé et une évaluation.

On entend par déroulement de I'expérimentation, 'ensemble des actions mises en ceuvre dans le cadre
expérimental, c'est-a-dire celles relevant de la mise en ceuvre concrete du dispositif expérimenté, mais
aussi celles relevant du caractere spécifique a une expérimentation (ex. la mise en place d’un comité de
pilotage, les modalités de suivi et les interactions avec I’évaluation mise en place parallélement au projet,
etc.).

On entend par dispositif testé ou dispositif expérimenté, le dispositif mis en place a une échelle limitée
dans le cadre de cette expérimentation mais qui aurait vocation a étre répligué (sur des territoires ou
échelles différents) ou généralisé en dehors de tout cadre expérimental.

GLOSSAIRE

Colits directs :

Dépense qui est directement engendrée par la réalisation de I'expérimentation et peut étre affectée a un
poste sans ambiguité (achat de matiére premiére pour produire un support, salaire d’'une personne
affectée uniqguement a cette action...)

Colts indirects :

Dépense qui nécessite d’étre répartie sur plusieurs postes et un calcul préalable ou une clé de répartition
(loyer total d’un local dédié a plusieurs actions, salaire d’une personne affectée a des missions de support
transversales, frais généraux...)

Colits fixes :
Dépense constante quel que soit le volume de I'activité ou le nombre de bénéficiaires

Couts variables :
Dépense variant selon le volume d’activité ou le nombre de bénéficiaires, la variation pouvant étre
proportionnelle ou non {(coit de reproduction de supports de communication distribués aux bénéficiaires...)

Compte tenu de ces distinctions terminologiques, il convient de remplir deux budgets ; I'un relatif a
I'expérimentation, I'autre relatif au dispositif expérimenté.
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1. Compte-rendu financier du déroulement de I’expérimentation du 01/01/2010 (date de début de la

convention) au 30/09/2010 (date de fin de la convention)

BILAN D’EXECUTION FINANCIERE

CHARGES MONTANT EN EUROS PRODUITS MONTANT EN EUROS
PREVU REALISE PREVU REALISE
60 — Achat (frais de 70 - Vente de produits finis,
mission, petit matériel, prestations de services,
reprographie) marchandises
61 - Services extérieurs 74- Subventions d’exploitation
Prestation Permis de 150 000€ 1714926  |Etat:FEl 50 000€ 50 000€
Conduire
62 -’A.utres services MdE’F gn.Pays BeszJo!als 3 3795¢ 9 285€
extérieurs (Ingénierie/coordination)
Déplacement s et MJEF en Pays Beaujolais
. p s 400 308 « prestation permis de 50 000€ 72 353€
Télécommunications .
conduire »
63 - Impots et taxes Collectivités 20 000€ 0€
Organismes sociaux {a
détailler):
64- Charges de personnel Fonds européens
Rémunération du
personnel existant (3 3395€ 8977¢€ CNASEA (emplois aidés)
détailler)
R‘ecrlutgment de personnel AL'ltr,E? r'e.cettes (précisez) 30 000€ 49 139€
(a détailler) Bénéficiaires
75 . .
Charges sociales 5 - Autres produits de gestion
courante
Autres charges de Dont cotisations
personnel
65- I.\utres charges de 76 - Produits financiers
gestion courante
66- Charges financiéres 77 - Produits exceptionnels
67- Charges 78 - Reprises sur
exceptionnelles amortissements et provisions
68- Dotation aux
amortissements (provision 79 - Transfert de charges
pour renouvellement)
86- Er'npk?ls des . 87 - Contributions volontaires
contributions volontaires
en nature
en nature
Secours en nature Bénévolat
Valorisation partenariale 3420€ 3420€ Valorisation partenariale 3420€ 3420€
Personnel bénévole Dons en nature
TOTAL DES CHARGES 157 215€ 184 197€ TOTAL DES PRODUITS 157 215€ 184 197€

** Commentaires et explications sur 'exécution financiére portant sur le déroulement de I'expérimentation

Charges de personnel

Il s’agit de :

e Temps de suivi administratif réalisé par I'assistante MdEF :
o 1/2j par semaine de février a fin avril 2010, soit 6.5 jours
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o 1j par semaine de mai a septembre 2010, soit 22 jours,
Soit au total 28.5 jours de temps « assistante », soit 4 587 €
e Temps de mise en ceuvre et de suivi réalisé par le chargé de mission MdEF :
o 1j par mois de janvier a fin avril 2010, soit 4 jours

o 3] par mois de mai a septembre 2010, soit 15 jours

Soit au total 19 jours de temps « chargé de mission », soit 4 390€



Rapport final - cadre de restitution financier

2 .Compte-rendu de Iutilisation de la subvention du FEJ dans le cadre du déroulement de
I'expérimentation du 01/01/2010 (date de début de la convention) au 30/09/2010 (date de fin de la
convention)

Postes de dépenses Dépenses réalisées
Lister les postes de dépenses pour lesquels la subvention a
été utilisée
Factures Auto écoles 171 492€
TOTAL

** précision sur l'utilisation de la subvention
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3. Compte-rendu financier du dispositif expérimenté (identification des éléments financiers relevant

uniqguement du dispositif testé) du 01/01/2010 (date de début) au 30/09/2011 en cours (date de fin) :

BILAN D’EXECUTION FINANCIERE

CHARGES MONTANT EN EUROS PRODUITS MONTANT EN EUROS
PREVU REALISE PREVU REALISE
60 - Achat (frais de 70 - Vente de produits finis,
mission, petit matériel, prestations de services,
reprographie) marchandises
61 - Services extérieurs 74- Subventions d’exploitation
Prestation Permis de 150 000€ 171492€  |Etat:FEl 50 000€ 50 000€
conduire
62 -’A.utres services MdE’F fen.Pays Bee?ujo!als 3795¢€ 21 169¢€
extérieurs (Ingénierie/coordination)
Déplacements — MdEF en Pays Beaujolais
pracemen 400€ 308€ « prestation permis de 50 000€ 72 353¢€
Communications .
conduire »
63 - Impots et taxes Collectivités
Organismes sociaux {a
détailler):
64- Charges de personnel Fonds européens
Rémunération du
personnel existant (3 3395¢€ 20 861€ CNASEA (emplois aidés)
détailler)
R‘ecr’utgment de personnel AL'ltFIE§ lref:ettes (précisez) 30 000€ 49 139¢
(a détailler) Bénéficiaires
Charges sociales 75 - Autres produits de gestion
courante
Autres charges de Dont cotisations
personnel
65- 6utres charges de 76 - Produits financiers
gestion courante
66- Charges financiéres 77 - Produits exceptionnels
67- Charges 78 — Reprises sur
exceptionnelles amortissements et provisions
68- Dotation aux
amortissements (provision 79 - Transfert de charges
pour renouvellement)
86- EI'.I‘lpl(?lS des R 87 - Contributions volontaires
contributions volontaires
en nature
en nature
Secours en nature Bénévolat
Valorisation partenariale 3420€ 3420€ Valorisation partenariale 3420€ 3420€
Personnel bénévole Dons en nature
TOTAL DES CHARGES 157 215€ 196 081€ TOTAL DES PRODUITS 157 215€ 196 081€

** Commentaires et explications sur 'exécution financiére portant sur le dispositif expérimenté

Aucune nouvelle dépense =>réglement des factures des autos écoles au fil de leurs présentations.
L’action se poursuit uniquement sur le suivi journalier et mensuel des autos écoles.
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Charges de personnel

Il s’agit de :
e Temps de suivi administratif réalisé par I'assistante MdEF :
o 1/2j par semaine de février a fin avril 2010, soit 6.5 jours
o 1j par semaine de mai a septembre 2011, soit 70 jours,

Soit au total 76,5 jours de temps « assistante », soit 12 313 €
e Temps de mise en ceuvre et de suivi réalisé par le chargé de mission MdEF :
o 1j par mois de janvier a fin avril 2010, soit 4 jours
o 3j par mois de mai a décembre 2010, soit 24 jours

o 1j par mois de janvier a septembre 2011 soit 9 jours

Soit au total 37 jours de temps « chargé de mission », soit 8 548€
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4. Compte-rendu de l'utilisation de la subvention du FEJ dans le cadre du dispositif expérimenté
(identification des éléments financiers relevant uniquement du dispositif testé) du 01/01/2010 (date de
début de la convention) au 30/09/2011 en cours

Postes de dépenses Dépenses réalisées
Lister les postes de dépenses pour fesquels la subvention a
été utilisée
Factures Auto écoles 171 492¢€
TOTAL

** précision sur l'utilisation de la subvention
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5. Synthése des financements par année d’expérimentation

SOURCES PREVU REALISE

FE) 0 0
2009 | COFINANCEMENT [) 0

AUTOFINANCEMENT 0 0

FEJ 50 000€ 35 000€
2010 | COFINANCEMENT 30 000€ 49 139€

AUTOFINANCEMENT 50 000€ 72 353€

FE) 15 000€ 0
2011 | COFINANCEMENT

AUTOFINANCEMENT

TOTAL

6. Analyse des coiits de 'expérimentation du 01/01/2010 au 30/09/2011 en cours

Codts fixes Codits variables
Total
Intitulés Montants Intitulés Montants
Dispositif expérimenté
Factures auto 171 492¢€ Temps passé, 20 861€ 192 353€
Colits directs écoles déplacements,
communications
Colits indirects
171 492€ 20 861€ 192 353€
Total
Déroulement de I'expérimentation
Factures auto 171 492¢€ Temps passé, 8 977¢€ 180 469€
Codts directs écoles déplacements,
communications
Colits indirects
171 492€ 8977€ 180 469€
Total

** Commentaires ou précisions :

7. Comptes annuels (bilans financiers et comptes de résultats) a joindre obligatoirement pour
chaque exercice couvrant la durée totale de la convention.







Bilan actif

Par Suzanne BROZEK

MDEF EN PAY S BEAUJOLAIS Btats de synthése au 31/12/2010
Amortissements Net au Net au
Brut
Dépréciations 31/12110 31/12/09
ACTIF
Immobilisations incorporelles
Autres immob. incorporelles / Avances et acompte 25784,35 24 871,87 912,48 1982,99
Immobilisations corporelles
Autres immobilisations corporelles 145 570,82 113 901,95 31 668,87 46 950,68
Immobilisations financiéres
Participations et créances rattachées 91,25 91,25 91,25
ACTIFIMMOBILISE 171 446,42 138 773,82 32 672,60 49 024,92
Stocks
Créances
Usagers et comptes rattachés 10,00 10,00 20,00
Autres créances 154 511,46 154 511,46 198 110,44
Divers
Valeurs mobilieres de placement 481 688,41 481 688,41 565 893,06
Disponibilités 152 965,54 152 965,54 149 821,01
Charges constatées d'avance 1079,88 1079,88 3832,78
ACTIF CIRCULANT 790 255,29 790 255,29 917 677,29
COMPTES DE REGULARISATION
TOTAL DE L'ACTIF 961 701,71 138 773,82 822 927,89 966 702,21
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